AL TRIBUNALE ORDINARIO D! PADOVA IN
COMPOSIZIONE COLLEGIALE

(RICORSQ PER AUTORIZZAZIONE ALL'ESTROMISSIONE DI BEN|
DAL FONDO PATRIMONIALE EX ART. 169 C.C)) ‘

-—..1

" VOLONTARIAGIURISBRIONE

It sottoscritto Mario Caracciolo, notaio In Padova
iscritto nel ruolo dei Notai del Collegio Notarile di
Padovaq, incaricato della stipula dell'aito di cul
appresso dal coniugi signori .
» hato a Milaneo il 2 maggio 1962
| resuden’re in Padova, via Mon’re Scm Dcmlele n. 30
;’codlce fiscale

}f” 7000 5'
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TRIBUNALE df PADOVA
DEPOSITATO 1L

o

-

« e,

nc’ra c1 Brescra ll 22 mcggio 1962
resnden’re in Padova, via Monte San Daniele n. 30
codice fiscale ™~ °
legittimato al pressente ricorso di sensi dell art, 1
della legge 16 febbraic 1913 n. 89,

P e e m g

"espone quanto segue

isignori ' ..._ .. e T
e jn data 02 06 1988, in Padova,  hanno

contratto motrimonio con rito concordatario;

hanno due figli: .  {nato @ Padova i'11

maggio 1992) e . p (nc:’ro a Padova il

19 dicembre 1996); -
s in data 15.11.2005, con atto a mio rogn‘o o

Rep. n. 23895 registratc a Padova

21.11.2005 al n. 12982 Afl Pubblici e

frascritto presso la Conservatoria dei Registr

Immobiliari di Padova it 22.11.2005 ai n.r

55939/29898, hanno convenuto, di costituire

un fondo patrimoniale vincolando a far fronte -~

ai bisogni della famiglia, | seguenti beni inr

Padova via Monte San DOnlele civici nui

28-30:

1) Catasto Fabbricah del Comune di Podova ' |

Sezlone C, Foglio-5 (cinque) ’



e in data 18 aprile 2008 con atto da me noidio
autenticato rep. n. 31.077 regisirato . presso
lAgenzia delle Enfrate di Padova in data
29.04.2008 at n. 8750 SIT, il signor '

A " in quadlitd di Disponente, ha istfituito

un Trust regolato dalla Trusts (Jersey) Law 1984
{as amended 2004), denominato “Principessa
rust" per meglio garantire al Pafrimonio di
Famiglia, nel corso del fempo, confinuita
storica di valore ed unitarietd di gestione e
clid, altrest, per: '_

- meglio assicurare ai propr discendenti,
anche nelle muievoli e non prevedibil
contingenze di vita, la migliore e pid
efficace garanzia di protezione e tutela
patrimoniale, cosicché non risenfano  di
alcuna vicenda, personale o economica
che, negli anni a venire, possa riguardare il

Disponents; -
- ed ancorq, prevenire per il futuro, possibili
dissensi fra | discendenti medesimi ©

qualungqus loro  atto  di  disposizione
- patrimoniale  prima  di  aver raggiunto
un’etd consapevole. o
Esigenze tutte che, sotto i profilo pratico, il
fondo patimoniadle a causa della sua
fisiologica rigiditd, non riesce a seddisfare
(rivelando alfrettanti punti di debolezzal).
Il frust, Infatti, offre una soluzione compefitiva
in termini di vantaggio, avufo tiguardo alla
situazione contingente di Vita, al desiderio del
Disponente stesso e delproprio ‘coniuge di
ruscire a conciliare gli oblettivi della sfera
affettiva  familiare con quelll della sferq
lavorativa e pairimonicle, obiettfivi che spesso
porfano  entrambi ¢  viaggiare insieme
all'estero per lungo tempo.
E precisamente, il frust consentirebbe una
a) fulela continua  nel tempo del

familiar-benefician {individuandone di volta .

in  volta le. contingenti necessitd) in
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particolare dei figli e, cio, sia dopo _ia
maggiore  etd _sia  dopo la__more o
vV i ife he di un ]

ttort
b) seria e punfuale programmazione delle
risorse  palrimoniali  familiari (comprensive

anche di denaro e_ogni altro bene mokhile,.
guote sociali _non_  azlongrie.  strument]
ﬂnonagu non riconducibili allg gg’regong dei

“vin i se resi nominativi)
al termme finale di durata del trust atiraverso
la devoluzione dei beni al beneficiari
prevenendo possibill futuri dissensi fra gii -
stessi, assicurando dliresi, nel corso della
durata del frust, mediante regole precise,
un'ordinata  atlribuzione dei  benefici
economici. Quesie le ragioni morall ed
etiche che hanno accompagnato |
Disponente nel percorse necessarico per
addivenire diia decisione di Istituire il trust,
ragioni sempre domeno tanto. importanti .
auanto le considerazioni givridiche che ne
discendono. Anche con 1l trust, infatfi, cos
come con il fondo patrimonidle si vincolano
determinati beni per la redlizazione di
spacifici scopi: "l'effetto di qualsiast rust &
quelle di segregare una posizione soggettiva
8 destinarla a una specifica finalitd". Tuttavia
.. & Dproprio solo del trust secondo
.+ imprescindibile carattere: 'affidamento. La
. posizions soggettiva segregata & una
posizione che 1 disponente trasferisce al
trustee per una leglﬂ'lmc finglitd alla cui
redlizzazione i trustee & preposto quale
- offidatario  della  posizone medesima: ‘la
- posizione soggettiva che il disponente gli ha
frasferito appartiene oramai al frustee, sia
RUre nella sferq segregata; egh ne diviene
tesponsabile rimanendo “obbkligato” verso i
:Beneficiar, gli unici che hanno azione coniro
._JI trustee inadempiente. La segregazione




conseguente al trust (diversamente da
quella del fondo patrimoniale voita solo a
rendere “inattingibili” i beni dagli ordinari
creditoti] & null'dlfro che la manifestazione
givridica della pricritd dell'interesse  dei
beneficiari del trust: il frustee. riceve beni dal
disponente, quei beni sono cerfamente
“suoi”, ma la legge atiribulsce prioritd a un
interesse diverso {I'aggettivo “suo” riferito al
trustee, concerne il fitulus, non il commodum:
i beni diventano “suoi” ma egli hon pud
trarne alcun profitto — alcun commodum —in
attesa di firasferii ol beneficiario  della

fiducia). La stessa Convenzione de L'Aja del

1° Juglio 1985 al'arf. 11 dispone che |
creditorl personali del trusiee non possono
rivalersi sui beni in trust e che questi non
formano - oggetto  della  successione
ereditaria del trustee n& sono inclusi nel suo
falimento {Trib. Verona, 8 gennaio 2003, in
T&AF. 2003, 409, Trib. Bologna, 16 giugno
2003, In T&AF. 2003). Dungue la prima

. sostanzigle differenza del frust con ['istituto

del fondo patrimoniale ¢che & pol alla base di
iute le alire diversitd, & 1& fiduciarietd delle

-... obbligazioni del frustee al quale e affidato il
*rucompito” e | mezi (dofazione inizidle e
“ulterod  apporti) per redlizaro.  Sono
obbligazioni in senso tecnico, peranto;

pacificamente azionablli davant all’autorita
giudiziatia ordinaria (Trib. Milano, 20 ottobre
2002, Trusts, 2003, 265 e App. Milano, 20 luglio
2004, ivi, 2005, 87). In forza dell'atto istitutivo
il disponente enuncia dl- frustee la finalitd
dell'affidamento e le regole dl base: la
durata, 1 potert del trustee, i beneficiarl.
Viceversa, il fondo patrimoniale:

- non prevede <<beneficiari>> in senso
tecnico: i figh non possono agire contro |
genltori che destinino i frutli a finaiifa
estranee ai bisogni della famiglic; ;
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- coniugi non sono considerati
<<fiduciarii>>: ess] possono confondere la
posizione gestoria con quella dominicale,
decidendo discrezionalmente circa
I'amministrazione e la disposizione dei beni
del fondo (il fondo diviene “vulnerabile” da
parte degli stessi coniugll).
Messe in correlazions le caratteristiche
([programmatiche) del trust ed i limiti del fondo
patimonicale, a fronte della . Finalitd [di cui supra,
punti sub a} e b}] comunque rispondente a un
interesse meritevole di tutela, non atfriment
realizabile mediante negozl di dititto italiano (e in
specie, mediante il fondo patrimoniale) &
evidente, nell'interesse dej figli minori, 'vlilitd ed
opportunita di sotfrare parte dei benl del fondo
patimonidle, (proprio quelll adiblti o residenza
famiiare e in  calce meglio  descrifti)
qll'qmminisirdzione‘fi della comunione legale,
affidandone temporaneamente la proprietd e la
gestione imparziale ad un Trusiee, '
A tal fine, 'ato istitutivo del * - trust”
dispone che: “il Disponente o terzi potranno aliresi
. incrementare il fondo in trust con ulterlori apporti,
.. anche di beni gi& vincolali, mediante~le forme di
. segregazione " patrimoniale previste
~ dall'ordinamento  giuridico italiano, qualora  tali
forme di segregazione. non consentanc di
ealizare inferessi meritevoli di tutela utiimente
“perseguibill solo a mezzo di un trust internc” .
I Trustee incltre (ex Art 16 dell'atto - isfitutivo di
' frust - -Limitazioni al poteri gestionali del Trustee -)

: {che ne confrolla la legalityd dell'operato)
Jelativamente a beni inclust nel Fondo In Trust
. 1. alienardi

2. costituire garanzie reali sugli stess

3. confrarre mutul anche ipotecar :

4. rilasclare fidejussioni o alire garanzie personali
i 5. vinceladiin'genére
+ B, consentime il gadimento a soggetti diversi



a. dal Disponente

b. o, in mancanza, dal suo coniuge

c. ©, in mancanza, dai Beneficiari Atfuall
B. | Guardiono e, in mancanzq del Guardiano, qualsiasi
seneficiario Attuale ha diritto di agire per rannullamente del
contratli  stipulati  In violazZione delle disposizioni che
precedono” :

Tale opercazione consentirebbe, a fronte di
gualungue vicenda personadle od economica del

 Disponente stesso @ del coniuge, di preservare

sempre e in ogni €adso, i peni destinati ad
abitazione familiare anche da eventual, possiblli
iregotarita nell'amministrazione . da. parte dei
genitori, assicurando ai figll quel valore aggiunto

che solo i trust offre e, quindi, ogni tutelq,

protezione, soddisfacimento del propri bisogni ed

interessi secondo le regole precise dell'atto

istitutivo, anche in C€aso di sopravvenuta
incapacitd o morfe dei genitori.
Tanto espasto, I ricorente nefla qualitd suddetta
- chiede ] '
che codesto il.me Tribundle,
. esaminato il suesteso rcorso
- leffi gt artf. 737 e ss..cp.c. e svolfi gl
incombenti dirito
_ senfiti i1 Gludice Tutelare ad. il Pubblico
Ministero |
. rtenuia ex art. 167 c.C. anche a fronte

della situazione confingente suesposia, .
|'evidente utilitds ed opportunitd

" dell'operazions prospettata nell'interesse

dei figli minori S '
| voglia »

autorizare la - richiesta siduzione” del fondo

patrimoniale e dunque !'estromissione dei beni

immobili {in caice megiic descritti) applicando in
via andlogica ie disposizioni in materia di vendiia,
trattandosi di afto velto non d far cessare il fondo
patrimoniale ma, esclusivamente, . a sottrarre parte
dei beni al vincolo imposto ex art. 167 c.c. al fine di

&
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dotare degli stessi, con afto a mio rogito, il Fondo
deliistituito * - - Trust”,

. Stante lurgenza sl richiede che il presen're decreto
sia munito di efficacia immediata ai sen5| e per gl -
effetti dell'art. 741 comma ll c.p.c.

Al sensi del d.p.r. 115/02, trattandos! di fiduzone di
fondo patrimonicle, opera |'esenzione . ddl
pagamento dei contributo unificato. "

' pescrizione catasiale dei beni immobili da
esiromettere: Lo e




Padova i, 10 giugno 2008

] Mario Caraccioto notaio

Si allegano:

. Aho costitutivo di Fondo Patrimoniale mio
Rep. n. 23.895 | '

. Afto istitutivo del  frust denomingio
e . 7rust” mio Rep. n. 31.077

- La giurisprudenza italiana sui trust
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COPIA CONFORME ALUORIGINALE

RISCOSSI BIRNT DI COMA MEDIANTE MARCHE

DA BOLLO APPLIGATE SULL'OR
QELLATTO. i JGINALE

A& R0
¢
Il TRIBUNALE DI PADOVA b’ { ﬁg% %
_ Sezione I civile
riunito in camera di consiglio nelle persone dei magistrati
1) dott. Alberto Rasi Caldogna Presidente . -
2) dott. Paola Di Francesco Giudice relatore
3) dott. Lisa Micochero -~ Criudies
1l procedimento n.1827/2008 V.G. ha prommoiato il seguents
DECRETO
Letio il ricorso depositato il 12 givgno 2008 da*s ~ ~ ' -
nonché la documentazione integrativa depositata il 5 agosto 2008
visto il parere favorevole del Pubblico Ministero in data 16 lughio 2008;
visto il parere favorevole del Giudice tutelare in data 3 Inglio 2003;
sentito il Relatore; o
ritenurta P evidente utilitd e ravvisata 'urgenza;
visti gli artt. 169 c.c. 737 ss. c.p.c.
P.QM.
» a ridure il fondo patrirmoniele costituito in

agtorizza —
data 15 nevembre 2005 con atto rep. r. 23,895 notaio Mario Caracciolo, estroraettendo
dal medesimo i beril immobili analiticamente indicatl nel ricorso depositto in data 12
giugno 2008, al solo fine di dofare degli immobili in questione il Fondo dell'istituito
« . Trust”, costituito il 18 aprile 2008 con atto notalo Mario Caracciolo rep. n.
31.077.

Dispene 1’ immediata efficacia del presente decreto ai sensi defl*art. 741 ¢ .P-C.
Padova, 1° settembre 2008 . il Presidente _
dott, Alberto Rasi Caldogno

TPJBUNALE Di PADOVA ™ e

12 SET, 2008 pens

DQH Gil
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