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1. La teoria e la tecnica dell’argomentazione: a cosa tende?

a. Ad accertare la verita
b. A persuadere il destinatario Risp. esatta
c. A decidere un giudizio

2. Quale ¢ la differenza tra teoria dell’argomentazione e logica?
a. Nessuna

b. Esiste una differenza Risp. esatta

¢. Sono quasi eguali

3. L’argomentazione giuridica puo essere illogica?

a. Si

b. No Risp. esatta

c. Talora

4. E’ possibile ’interpretazione dei fatti?

a. Si Risp. esatta

b. No

c. Talora

5. Conviene prospettare al giudice i fatti di lite in modo diverso dalla realta?
a. Si

b. No Risp. esatta
c. Talora

6. I “presupposti”’ del giudizio costituzionale in via incidentale sono:

a. larilevanza e non manifesta infondatezza della questione di legittimita costituzionale proposta
b. T’esistenza di un giudice competente nel giudizio Risp. esatta

c. Iesistenza di un giudice e di un giudizio

7. Affinché il giudice a quo possa emettere I’ordinanza di rimessione alla Corte costituzionale
occorre che accerti:

a. la rilevanza e non manifesta infondatezza della q.l.c.

b. l'influenza che I’eventuale decisione della Corte costituzionale sulla norma impugnata avrebbe nel
giudizio a quo e I’apparenza di illegittimita della norma stessa

c. 'impossibilita di un’interpretazione adeguatrice del testo indubbiato, la rilevanza e la non manifesta
infondatezza della q.1.c. Risp. esatta

8. La differenza tendenziale fra le decisioni processuali di ‘“inammissibilita” e quelle di
“restituzione degli atti”’ al giudice a quo e che:
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a. le prime attestano la manifesta infondatezza della q.lc. secondo la Corte, mentre le seconde invitano il
giudice a rimeditare sul caso

b. le prime accertano un vizio insanabile dell’atto di rinvio, che la Corte giudica in via definitiva,
precludendo ai giudici la possibilita di riproporre la g.l.c.; le seconde individuano un vizio grave, ma non
irreparabile, dell’atto di rinvio,permettendo cosi al giudice di riproporre in modo corretto la g.l.c.Risp. esatta
c. le prime attestano 1’irregolarita dell’atto di rinvio, le seconde solo I’illegittimita “temporanea” della legge

impugnata

9. Le pronunzie costituzionali c.d. “interpretative di rigetto”:

a. attestano che la norma ¢ illegittima se e in quanto ¢ contenuta nella disposizione di legge impugnata

b. si distinguono in interpretative-adeguatrici (in assenza, o difformita, dal diritto vivente) e interpretative-
correttive (in conformita al diritto vivente), configurando comunque la possibilita di una norma legittima
diversa da quella indicata dal giudice a quo Risp. esatta

c. attestano la non illegittimita della norma individuata dal giudice a quo

10. Con le pronunzie costituzionali “‘additive di principio’’:

a. la Corte sanziona I’inerzia del legislatore e, di fronte alla pluralita di soluzioni possibili, indica un
principio da cui i giudici devono estrapolare la norma-regola positiva per il caso concreto Risp. esatta

b. la Corte sanziona una manifestazione di volonta negativa del legislatore e introduce una norma positiva

c. la Corte, enunciando un principio costituzionale, lancia un monito al legislatore, che dovra attenersi alle
indicazioni della Consulta



